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1. Visparigie noradijumi

Metodisko noradijumu mérkis ir iepazistinat studentus ar izvirzitajam prasibam
patstavigajiem studiju darbiem, to izstradasanas, noforméSanas un aizstavésanas kartibu.

Banku augstskolas studiju programmas ir paredz&ta $adu patstavigo darbu — referata,
biznesa vai inovaciju plana, kursa darba, prakses parskata, kvalifikacijas darba, lietiska p&tijuma,
bakalaura un magistra darba (turpmak — darba) — izstradasana un aizstavéSana. ,,Mectodiskie
noradijumi patstavigo studiju darbu izstradasanai un aizstavéSanai” nosaka darbu izstradi un
aizstavésanu, un ir izmantojami ari referata sagatavo$ana. Sie darbi ir studentu apgito zinasanu,
prasmju un iemanu kontroles veids vai kvalifikacijas apliecinajums.

Referats ir izversts publisks rakstveida zinojums par noteiktu teému atseviska studiju
kursa.

Biznesa vai inovaciju plana izstrades mérkis ir paradit studenta ieglitas zinasanas,
prasmes un iemanas uznémuma izveide, inovativu ideju istenoSana un investiciju piesaistes
projektu izstrade, izmaksu, budzeta, naudas plismas sagatavoSana, cilvékresursu politikas
analizg€ un lémuma pienemsanas nodroSinasana.

Banku augstskolas bakalaura studiju programmas apguves laika studgjosais izstrada un
aizstav tris studiju darbus: kursa darbu, prakses parskatu un lietisko p&tijumu.

Kursa darba izstrades mérkis ir apliecinat prasmes un p&tnieciska darba iemanas studiju
kursam atbilstoSo teorétisko zinaSanu lietoSanu problému noteikSana/risinaSana.

Kursa darbam ir jaatbilst sadam prasibam:

- jabiit patstavigam pétijumam par aktualu problému;

- jasatur pétijuma gaitas un rezultatu precizs, skaidrs un logisks izklasts; no pétijjuma

izrietoSie autora secinajumi un priekSlikumi;

- japarada studenta orient€Sanas specialaja literatlira un citos avotos, to vertgjums,
informacijas savakSanas un apstrades prasme, pétniecibas metozu un datortehnikas
izmantoSana.

Prakses parskata mérkis ir apliecinat studenta izpratni par uznp€émuma vai organizacijas
vadiSanas metodém un instrumentiem, aktualajam attistibas tendencém un sp€jas pielietot
apgiitas zinaSanas aktualu uznémuma un/vai finanSu vadibas problému risinasanai, atbilstosi
prakses uzdevumam.

LietiSkais pétijjums ir studentu grupas izstradats darbs, kura tas dalibnieki apliecina
zinasanas un prasmes sadarboties, izprast aktualu praktisku problému, apkopot un analiz&t datus,

ka arT piedavat risinagjumu(s) un novertét to ietekmes.



Banku augstskolas studiju programmu valsts parbaudijumu nosléguma darbi ir: pirma

limena profesionalas augstakas izglitibas programmai - kvalifikacijas darba, bakalaura
programmai — bakalaura darba un magistra programmai - magistra darba, izstrade un
aizstaveésana.

Kvalifikacijas darba un bakalaura darba izstrades mérkis ir sistematizet, paplasinat

un nostiprinat teorétiskas zinaSanas un praktiskas iemanas. Darbam obligati jasatur teorétiska un

praktiska dala. Teoretiskajai dalai jabiit saistitai ar darba praktisko dalu.

Kvalifikacijas un bakalaura darbam jaatbilst $adam prasibam:

jabit aktualam tautsaimniecibas, tas nozares vai uznémuma konkrétas problémas
patstavigam pétijjumam;

japarada attiecigas specialas literatiiras, ekonomikas informacijas un citu avotu
parzinasana, prasme tos analiz&t, lietojot miisdienu pé&tiSanas un datu apstrades
metodes;

jasatur petijuma gaitas un rezultatu precizs, skaidrs un logisks izklasts, no pétijjuma

rezultatiem izrietoSi autora secinajumi un priekslikumi.

Magistra darba izstrades mérkis ir sekmét studenta profesionalo attistibu un zinatniskas

pétniecibas prasmes. Darbam obligati jasatur savstarp€ji saistitas teorétiska un praktiska dalas.

Magistra darbam jaatbilst $adam prasibam:

jabit zinatniskam petijjumam attiecigaja zinatnes nozaré vai apakSnozar€;

japarada studenta orient€Sanas jaunakaja specialaja literattira un citos avotos, prasme
tos analizeét, lietojot musdienu pétiSanas un datu apstrades metodes;

jaapliecina prasme radosi stradat, veicot konkrétu pétijumu;

pétijuma gaitai jabut logiskai, péctecigai, rezultatam — visparinamam un

neparprotamam.



2. Darba izstradasSanas galvenie posmi

Darba izstradasanas gaita sastav no Sadiem posmiem: temata izvéle, darba plana
sastadiSana, informacijas un datu ieguve un vakSana, to izp€te, sistematizacija un analize

atbilstos$i izv€l&ta temata pamatjautajumiem, darba izstradaSana un noformésana.

2.1. Darba temats

Profesionala studiju programma darbam jabut veltitam praktiskas problémas risinasanai.
Darba tematam jaatbilst attiecigajai studiju programmai vai studiju kursam.

Darba temats studentam ir jaizv€las, nemot veéra savas zinatniskas un profesionalas
intereses un sagatavotibas Itmeni, informacijas datu un literattiras pieejamibu, ka arT konkrétas
nozares, uznémuma vai darba vietas intereses.

Kursa darba, kvalifikacijas darba un lietiska petijuma temats jaizv€las no programmas
direktora vai pasniedz&ju piedavatajiem tematiem, vai ar1 jaformul€ atbilstoSi savam interesém
un studiju programmas virzienam.

Bakalaura vai magistra temats studentam janoformulé pasam, konsultgjoties ar darba
vaditaju.

Darba tematu students saskano ar darba vaditaju, un iesniedz lesniegumu programmas
direktoram temata un darba vaditaja apstiprinasanai, ieklaujot Iesnieguma ari Tsu darba temata
izveéles pamatojumu. lesniegumu veidlapas ir pieejamas BAIS sadala Dokumenti — Patstavigo

darbu témas (https://bais.ba.lv/New/CS/Documents/Topics.aspx).

Darba izstrades gaita, sadarbiba ar darba vaditaju, temats var tikt precizéts, par to
savlaicigi (vismaz ménesi pirms nodoSanas termina beigam) jainformé programmas direktors,
ka arT jaiesniedz kvalifikacijas darba, bakalaura darba, diplomdarba un magistra darba precizéta

temata tulkojums anglu valoda (saskanots ar Svesvalodas katedras doc&taju).

2.2. Darba izstrades kalendarais plans

P&c temata apstiprinasanas studentam ieteicams sastadit darba izpildes kalendaro planu

(https://bais.ba.lv/New/CS/Documents/Topics.aspx). So planu saskano ar darba vaditaju. Labi

sastadits darba izpildes kalendarais plans ievérojami atvieglo darba izpildi.


https://bais.ba.lv/New/CS/Documents/Topics.aspx
https://bais.ba.lv/New/CS/Documents/Topics.aspx

2.3. Darba vaditaja un studenta pienakumi un tiesibas

Darba vaditaja pienakumos ietilpst:

sniegt konsultaciju pétijuma virziena un temata noteikSana, un darba kalendara grafika
izstrade;

sniegt konsultacijas darba hipotézes, mérka un uzdevumu noformulésana;

konsultét, veidojot darba struktiiru;

konsultét, izv€loties literatliru un citus informacijas avotus, ka ari metodes, rosinot
studentus veidot darbu uz primaro pétijumu pamata;

izskatit atseviskas darba dalas un visu darbu kopuma un noradit uz nepiecieSamajam
izmainam un papildinajumiem;

informé&t studiju programmas direktoru gadijumos, ja students neievéro darba izstrades
grafiku;

parbaudit darba atbilstibu metodiskajam prasibam;

veicinat akadémiskas &tikas principu ieverosanu — students darbu izpilda patstavigi, un
visi informacijas avoti ir noraditi studenta darba;

izskatit iesniegto petijuma rezultatu, novertét sadarbibu ar darba autoru, nemot véra
studenta attieksmi, ieguldijumu un precizitati un, ja darbs atbilst prasibam, noradit to

darba vaditaja atsauksmé (https://bais.ba.lv/New/patstDarbi/studSaraksts.aspx );

piedalities darba izstrades seminaros un darbu priekSaizstavesana.

Darba vaditaja tiesibas:

neparakstit darbu, ja tas neatbilst metodiskiem noradijumiem un darba vaditaja darba
izstrades gaita izteiktajiem ieteikumiem;

atteikties no darba vadiSanas, ja students nepietickami sadarbojas.

Studenta pienakumos ietilpst:

izstradat studiju un nosléguma darbus patstavigi un atbilstoSi metodiskajiem
noradijumiem;

ievérot BA noteiktos, ka art ar darba vaditaju saskanotos izpildes terminus;

sagatavot kvalitativu prezentaciju un piedalities darba izstrades seminaros un

priekSaizstaveésana.

Studenta tiesibas ietilpst:

rakstit iesniegumu par darba vaditaja nomainu, argumentgjot to.


https://bais.ba.lv/New/patstDarbi/studSaraksts.aspx

3. Darba struktiira, apjoms un saturs

Darbam ir $ada struktiira:
- titullapa;
- anotacijas (kvalifikacijas, bakalaura darbam un magistra darbam);
- saturs;
- ievads;
- saisinajumu un nosacito apzZim&jumu saraksts (ja tas ir nepiecieSams);
- pamatteksta nodalas (nav vélams vairak ka tris, iznemot prakses parskatu);
- secinajumi un priekslikumi;
- informacijas avotu saraksts;
- pielikumi.

Ieteicamais darba apjoms datorsalikuma bez pielikumiem:

- referatam 10 — 15 lappuses;
- biznesa planam 20 — 30 lappuses;
- kursa darbam 25 — 30 lappuses;
- prakses parskatam 25 — 35 lappuses;
- lietiSkajam pétfjumam 75 - 90 lappuses;
- kvalifikacijas darbam 35— 40 lappuses;
- bakalaura darbam 50 — 60 lappuses;
- magistra darbam 70 — 90 lappuses.

Rekomendgjama darba (kursa darba, kvalifikacijas darba, bakalaura darba un magistra

darba) struktiira (% no kop€ja darba apjoma):

- levads 5-7%;
- darba izklasta dala 80 — 85 %;
- secinajumi un priekslikumi 5—-8%.

3.1. Anotacija

Kvalifikacijas darbam, bakalaura darbam, magistra darbam sagatavo anotaciju (katra
lidz 1 lpp.) latvieSu valoda un viena sveSvaloda (anglu, vacu vai francu valoda). Anotacija ir
darba kopsavilkums, kas sniedz visparéju priekSstatu par darba saturu un atspogulo katras
nodalas saturu. Ta parskata veida atspogulo:

- darba aktualitati;



- darba mérki;
- risin@mos uzdevumus;
- galvenos pétijuma rezultatus un secinajumus.
Anotacijai ir jabiit uzrakstitai ta, lai to vartu izmantot atseviski no pargja darba.
Anotacija janorada:
- darba kopgjais lappusu skaits;
- tabulu skaits;
- attélu skaits;
- pielikumu skaits.
Anotacijas izklasta teikumus pienemts sakt ar vardiem: izstradats, izpétits, aprékinats utt.
Anotacijas nobeiguma ievieto darba atslégas vardus (raksturvardus), kas raksturo darba tematu,

rezultatus un galvenos mainigos lielumus. Atslégas vardu skaits var biit no 3 lidz 7.

3.2. levads

Ievads ir darba (iznemot prakses parskatu) un ta satura sistematiz€ta koncepcija, kas dod
vispargju apskatu par petamo problému. Ta ir ka darba vizitkarte, kas sniedz priekSstatu par
pétijuma saturu, procesu un ieceréto rezultatu.

Ievada janorada:

- pétijuma problémas apraksts un izvirzita probléma;

- pétijuma aktualitates pamatojums;

- izvirzita(-s) hipotéze(-s) un/vai petijuma jautajumi;

- izvirzitais darba meérkis, kura sasniegSana nodroSina hipotézes(-Zu) pieradiSanu

un/vai atbildes uz pétijuma jautajumiem,;

- uzdevumu noteikSana un pakartoSana izvirzitajam darba mérkim;

- pétijuma izmantojamo metozu izvéle saskana ar veicamajiem uzdevumiem;

- pétijuma objekts un ierobezojumi;

- pétijuma periods;

- saisingjumu skaidrojums.
Kursa darba un lietiska p@tjjuma ievada janorada darba apjoms lappusés, tabulu, att€lu un
pielikumu skaits.

Pétijuma problemas apraksts ir jebkura pétijuma sakuma pozicija. Pétijuma problémas
izvirziSana ir jautajums, kuram ir nepiecieSams papildu izpétes darbs gan teorctiska, gan

praktiska limeni. P&tijuma problémas pamatojumam ir jabiit balstitam uz jaunakajam atzinam



gan zinatniskajos atklajumos, gan saistitam ar musdienu aktualitatém, ko nosaka sabiedribas
attistibu veidojosie faktori: ekonomika, politika, likumdoSana, kulttra u.tml..

ST nepieciesamiba p&c padzilinatas pétijuma problémas izpétes ari nosaka pétijuma
aktualitati. PEtjjuma aktualitate japamato ar risinajuma nepiecieSamibu konkréta objekta.

Uzsakot pétijumu ir jaformulé darba hipotéze(-s). Darba hipotéze ir sakotngjais
pienémums, kas sekmé problémas risinajumu un pétijuma gaita tiek parbaudits. Petijjuma procesa
pienémums tiek vai nu apstiprinats, vai noraidits. Hipot€ze apstiprinas (vai neapstiprinas) darba
izpildes gaita. Ka alternativa hipotézei(-€m) var tikt formuléti 3-5 pétijuma jautajumi, uz
kuriem atbildot pétijuma gaita, iegiist atbildi uz definétas problémas risinajuma iesp&jam.
Atbildot uz pétijuma jautajumiem, iegiist atbildi par problémas risinajuma iesp&jam.

Atbilstosi izvirzitajai hipot€zei(-ém) vai pétjjuma jautajumiem tiek formuléts darba
meérkis. Ta sasniegSana nodrosina izvirzitas hipotezes(-zu) pieradisanu vai atbildes uz p&tjjuma
jautajumiem. Darba meérka formul€ums ataino ta satura biittbu. Meérkim jabiit isam un
konkrétam.

Atbilstosi noformulétajam mérkim izvirza darba uzdevumus, kas nodrosina $1 mérka
sasniegSanu. Uzdevumu skaitam nevajadzétu bat lielakam par 3 — 5. Uzdevumi ir noteiktas
metodiskas darbibas, kas ir pakartotas darba mérkim un atspogulo ta sasniegSanas gaitu. Sie
uzdevumi atspogulo darba saturu. Uzdevumos tiek noradits p€tamas paradibas apjoms, ta
ierobezojumi.

P&tijumu metodes ir instrumenti, ar kuru palidzibu tiek Tstenoti darba uzdevumi un lidz
ar to metodes ir jaizvelas atbilstosi uzdevumu saturam. P&tijumos lieto gan kvalitativas metodes,
pieméram, satura un tematiskas analizes, gan kvantitativas, pieméram, ekonomiskas analizes,
statistiskas analizes metodes (salidzinaSana, grup€sana, vid€jo un relativo lielumu aprékinasana,
korelaciju analize, regresijas analize, dispersiju analize u.c.), ka arT matematiskas
programmésanas metodes. Hipot€Zzu parbaudei ir vélams lietot gan kvantitativas metodes,
piem&ram, statistisko hipotéZzu testus, gan kvalitativas metodes, pieméram, iegiito rezultatu
validéSanai. levada janorada, kadas metodes ir izmantotas un kapéc ir izveletas tieSi Sadas
petijumu metodes.

P&tijuma objekts raksturo p&tijuma vidi — primaras informacijas (datu un faktologiska
materiala) ieguves vietu. Aprakstot petijluma objektu, precizi nosaka ta telpiskds un
institucionalas robezas (pétijuma arealu, kopienas, konkrétas organizacijas, iestades u.tml.).

Ja darba vairakkart ir lietoti saisinajumi, to at$ifréjums janorada ievada beigas.



3.3. Darba izklasta dala

P&tama materiala izklasta pamatdalas uzdevums ir sistematiz&ta veida sniegt pétamas
problémas teor&tisku un praktisku pamatojumu. Darba pamatdalu sadala nodalas. Apjoma zina
lielas nodalas lietderigi sadalit apakSnodalas. Nodalu un apaks$nodalu skaits netiek reglamentéts,
tas izriet no darba apjoma un satura. Ieteicams darbu strukturét 2 — 3 nodalas. Lai izvairitos no
darba sadrumstalotibas, apaksnodala nevar biit mazaka par trim lappusém.

Teorétiska dala apkopo dazadu teoriju salidzinajumu un faktu materialu, uz kuru pamata
tiek veikta problémas analize. Veicot teorétisko analizi, nedrikst izmantot tikai citu autoru
domas un atzinumus, darba ir jabat ari vérté§jumam un secinajumiem par pétamo
problému. Ar plagiatu saprot citas personas izteikto vai uzrakstito domu, ideju, viedoklu, tabulu,
grafiku, metodologijas, izgudrojumu vai atklajumu, ka ar citu personu rakstita teksta pilnigu vai
dalgju tulkojumu talaka pausSana sava varda, neuzradot avotu.

Teorétiskas dalas izstrade liela nozime ir zinatnisko publikaciju, teorétiskas literattras un
informacijas avotu izpétei, ka ari rakstiem no zinatnisko rakstu datu bazém (bakalaura darbiem
ne mazak ka 4 raksti, magistra darbiem ne mazak ka 8 raksti).

Ja darba ir runa par normativajiem aktiem, kas nosaka izvéletas pétjjuma jomas darbibu,
tad izklasta ir jasniedz nevis attiecigo normativo aktu skaidrojumi, bet gan analize par normativo
aktu ietekmi.

Bitiskaka (un apjoma lielaka) ir darba praktiska dala, kura sniedz pétijjuma problémas
risinajuma praktisko novertgjumu. Ta tiek veidota, pamatojoties uz teorétiskaja dala aprobéto
informaciju par pétijjuma objektu izpéti, [idz ar to apliecina autora prasmi veikt pétijumu,
1zmantojot apglitas zinasanas, informativus materialus un datus.

Lai nodroSinatu pilnvertigu petijumu, nepiecieSams iegiit un analizét ne tikai primaros
datus, bet ar1 sekundaros datus. Biezak izmantojamie sekundaro datu avoti ir: Centralas
statistikas parvaldes, Eurostat, Lursoft, Latvijas Bankas, FKTK u.c. parskati. Veidojot petijumu
izlases apsekojumu (uznémumu, stradajoSo darbinieku, iedzivotaju, tiiristu u.c.), studentam
janoskaidro, kadai generalai kopai (nozarei, asociacijai, socialai grupai, apvienibai u.c.) §1
noverojuma dati pieder un cik tipiska ir izlases kopa svarigako ekonomisko vai statistisko
raditaju sistéma, ka arT jasecina, cik ta ir atbilstosa izvirzita pétjjuma mérka sasniegSanai. Pirms
pétijuma rezultatu apraksta ir jasniedz pilnveértiga informacija par pétijuma metodém un
pétijuma procesu — ka tika veidota aptaujas anketa, ka tika iegtti dati un ka tie tika apstradati.

Praktiska materiala apstradei tiek izmantotas dazadas pétijuma kvantitativas un

kvalitativas metodes un iegiitos datus atspogulo tabulas un attelos.
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3.4. Secingjumi un priekslikumi

Secinajumi un priekslikumi ir darba noslédzosa dala, kurai ir vislielaka nozime darba

aizstavésana. Secinajumi un priekslikumi janumuré ar arabu cipariem. Tos nodala un numure

atseviSki. Secinajumi un priekslikumi jaraksta tezu veida

Secinajumi (ne vairak ka 15):

secindjumiem jaizriet no darba satura un tos pamato ar svarigakajiem datiem un
faktiem, kas miné&ti darba;

secinajumiem ir jaatspogulo svarigakas atzinas, kas izriet no teoretiskas analizes un
praktiska pétijuma. Tiem ir jabiit tiesi saistitiem ar darba merki un uzdevumiem,;
secinagjumiem jaatspogulo pétijuma gaita ieglitas novitates un praktiska nozime,
paradot autora ieguldijumu konkr&tas p&tijuma problémas izp&te;

secindjumiem ir jasniedz atbildes uz izvirzitajam hipot€z€m un pétjjumu
jautajumiem;

secinajumos japarada, ka darba mérkis ir sasniegts un uzdevumi ir izpilditi;

secinajumos nav pielaujami citati no citu autoru darbiem.

Priekslikumi (ne vairak ka 10):

priekslikumos apkopo darba pamatotas rekomendacijas problémas risinadjumam;
priekSlikumiem jabiit pamatotiem, tiem jaizriet no darba veikto p&tijumu aprékiniem,
analizes un izdaritajiem secinajumiem;

priekslikumiem jabiit konkrétiem, pamatotiem, realiz€jamiem prakseé un ar noraditu
adresatu;

priekSlikumi nedrikst buit savstarpgji pretrunigi un formuléti nekonkréta, visparinata
veida, pieméram, “sakartot likumdoSanu”, “radit uznémejdarbibai labveligu vidi”,

“uzlabot nodoklu sisttmu” - autoram ir konkréti janorada, kas, kam, kad un kapéc

biitu jadara.

3.5. Pielikumi

Pielikumos pievieno dokumentus un informativos datus, ja tie ir parak detaliz&ti un

apjomigi, lai tiktu ievietoti pamatteksta. Ja pielikuma tiek pievienots kads dokumenta paraugs,

tam jabut formali aizpilditam (pieméram, veidlapa nedrikst biit tukSa). Pielikumos jaieklauj

dokumenti, kas ir lietoti ka p&tniecibas instruments (pieméram, aptaujas lapas), plasus analitiskus
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aprekinus, tabulas, kuras izmantotas darba izdaritajos aprékinos, instrukcijas, nolikumus,
tehniskos datus u.c. materialus.

Visa darba ir jaievero vienota lappuSu numeracija un pielikumos numeracija turpinas.
Pielikumi ir janumuré ar arabu cipariem, noradot arT pielikuma nosaukumu, kas atspogulo ta
saturu.

Pielikumi janoforme, noradot datu avotus. Pielikumus neieskaita darba kop€ja apjoma.
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4. Darba noforméjums

4.1. Visparigas prasibas
(skatit BAIS sadala Dokumenti — Patstavigo darbu témas —Vadlinijas Banku augstskolas

studiju darbu noform&jumam https://bais.ba.lv/New/CS/Documents/Topics.aspx)

Teksts rakstams korekta valsts valoda bez gramatikas kliidam, ievérojot $adas prasibas:
- izklastam ir jabat precizam, skaidram, logiskam un konkrétam;
- jauna doma ir jasak rakstit jauna rindkopa;
- jauna nodala jasak rakstit jauna lappus€, apakSnodalas raksta iepriek$gja izklasta
turpinajuma;
- katrai nodalai ir janorada kartas numurs (arabu cipariem) un nosaukums.

Apaksnodalam ir janorada ar nodalas numuru saistits numurs un nosaukums.

4.2. Titullapa

Titullapa ir darba pirma lappuse. Ta atspogulo macibu iestades nosaukumu, darba tematu,
autora un darba zinatniska vaditaja vardu un uzvardu. Vaditajam janorada ari zinatnisko vai
akadeémisko gradu un akadeémisko amatu. Zinatnisko gradu doktors vai akadémisko gradu
magistrs saisina, péc ta uzradot zinatnu nozari (pieméram, PhD, Dr.oec., Dr.sc.administr.,
Dr.paed., Dr.iur., Mag.math. u.c.). Vaditaja akadémisko amatu var saisinat (pieméram,
,profesors”- prof.; ,,asociétais profesors”- asoc. prof.; ,,docents”- doc.; lektora amata nosaukumu
nesaisina).

Autors ar savu parakstu apliecina, ka pétijums ir veikts patstavigi un visi informacijas

avoti, ka arT no tiem nemtie dati un defin€jumi ir noraditi darba.

4.3. Satura raditajs

Satura raditaja norada visas darba sastavdalas — ievadu, nodalas, apaks$nodalas,
secinajumus un priekSlikumus, bibliografisko norazu sarakstu, pielikumus. Satura raditaja un
teksta nodalu un apaksnodalu virsrakstu formul§jumiem jabut vienadiem. Lapas, kas ir pirms

satura raditaja (anotacijas), satura raditaja neuzrada.

4.4. Teksta noformésana

Darbam ir jabiit uzrakstitam un noformétam vizuali ttkami un jaatbilst $adam prasibam:

- tekstu izvieto uz A4 standarta formata lapam (210x297);
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- tekstu izlidzina abas malas, no kreisas malas atstajot 30 mm, no labas 20 mm,
augSmala un apaksa 20 mm;

- pamatteksta rakstibas burtu lielums ir 12 punkti, nodalu virsrakstiem 16, apaksnodalu
- 14;

- pamatteksta krasa melna;

- fonts Times New Roman;

- intervals starp rindam ir 1,5;

- sakot jaunu rindkopu, atkape ir 1,27 cm;

- lapu numeraciju sak ar titullapu, bet numuru uz titullapas nenorada. Pargjas lapas

numurus raksta apaksa pa vidu ar arabu cipariem.

4.5. Tabulu noformesana

Parskatamibas dél darba izmantoto skaitlisko informaciju ieteicams izvietot tabulas.
Katrai tabulai janorada kartas numurs nodalas ietvaros. Tabulas numure ar diviem skaitliem,
lietojot arabu ciparus, no kuriem pirmais nozime nodalas numuru, otrais — tabulas kartas numuru
nodala. Numuru raksta virs tabulas labaja pus€. Pieméram, 4.1. tabula. Katrai tabulai jadod tas
saturam atbilsto§s nosaukums (nosaukumam ir jaatbild uz jautajumiem Kas? Kur? Kad?), ko
raksta virs tabulas zem numura.

Svarigakie tabulu noforméSanas nosacijumi:

- Tabula nedrikst biit parak liela un sarezgita. Vienas lielas tabulas vieta labak ir izveidot
divas vai vairakas mazas tabulas. Ja tabula parsniedz vienas lapas apjomu, ta pievienojama
pielikuma.

- Tabula jaizveido sameérigi, lai ta butu ne parak gara un ne parak plata. Ja tomér tabula
ievietotais materials ir tads, ka tabula nevar biit sam&riga, tad labak ir tabulu veidot garaku, nevis
izverst to platuma.

- Vairak teksta ir jaraksta tabulas rindas, mazak teksta — kolonnas.

- Tabula ir jabit aizpilditam visam riitinam. Ja paradiba nav noverota, riitina liek svitru
(-), ja paradiba ir, bet par to nav zinu, liek tris punktus (...), ja kadas ritinas aizpildisana logiski
nav iesp&jama, raksta krustinu (X).

- Tabulai janorada §is tabulas sekundaro datu informacijas avots — gramatas, statistisko

datu krajumi, datu bazes utt. Avota noradi veido ka atsauci.
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Piemers.

4.1. tabula
Latvijas komercbanku darbibas raditaji 2018. — 2020. gada, tukst. EUR

Raditaji \ Periods 30.09.2018. 30.09.2019. 30.09.2020.

Procentu ienakumi 412 815 404 701 377 654
Procentu izdevumi 76 087 77 253 59 668
Komisijas naudas ienakumi 318 458 263 018 220 213
Komisijas naudas izdevumi 98 885 91727 65 503
Kopa pamatdarbibas ienakumi 630 920 578 075 502 915
Pelna pirms nodokliem 246 056 130 159 109 233

Avots: FKTK (2020)

Tabulas jaizvieto darba p&c pirmas norades uz tam. Tabulu satura skaidrojumam un
secinagjumiem, kadi no tam ir izdarami, vienmér jabut ietvertiem teksta. Tabula sniegto datu

interpretacija ir darba autora uzdevums, un tas nav jaatstaj lasitaja zina.

4.6. Attélu noformésana

Visas ilustracijas - shémas, diagrammas, kartes, infografikas u.c. sauc par attéliem. Tos
ievieto darba tilit péc norades uz tiem teksta.

Atteli jaizvieto ta, lai tie biitu erti parskatami un lasami teksta lasiSanas virziena vai ar1
pagriezot darbu par 90° pulkstena raditaju kustibas virziena.

Atteli jaizveido samerigi, lai tie nebttu ne parak lieli un ne parak mazi.

Attelus numure ar arabu cipariem nodalas ietvaros. Pieméram, 4.1. att€ls.

Katram att€lam dod atbilstoSu nosaukumu (nosaukumam ir jaatbild uz jautajumiem Kas?
Kur? Kad?), kuru raksta zem att€la vidii viena rinda ar numuru. Ja att€lu nosaukums ir vairakas
rindas, tad attalums starp rindam ir 1.

Att€liem, kas ir aizgiiti no sekundarajiem informacijas avotiem, norada $i att€la izveides

avotu. Avota noradi veido ka atsauci.
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Attela satura skaidrojumam un secinajumiem, kadi no tiem ir izdarami, vienmér jabut
ietvertiem teksta. Attela sniegto datu interpretacija ir darba autora uzdevums, un tas nav jaatstaj

lasttaja zina.

4.7. Formulu noformésana

Darba noraditas formulas numur€ ar arabu cipariem nodalas ietvaros. Formulas numuru
raksta lapas labaja pusé attiecigas formulas zemakas rindas liment un ieklauj iekavas. Péc
formulas liekams komats. Atsaucoties teksta uz formulu, janorada tas numurs iekavas.
Formulam, kas aizgiitas no literatiiras un citiem avotiem, dod attiecigas atsauces uz tiem.

Piemérs. DividenZu augSanas modeli aprékina péc formulas (4.1.):
Po=Di1/Ks—g, (4.1)

kur

Po - parasto akciju paSreizgja cena,

D1 - parasto akciju dividenzu summa, maksajama nakamaja perioda,
Ks - parasto akciju dividenzu likme,

g - sagaidamais parasto akciju dividenzu pieauguma temps.

Avots: Brauns (2015)
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4.8. Atsaucu veidoSana

Atsauces ir 1sas norades formas uz citu autoru tieSiem vai parfraz&tiem citatiem, att€liem,
formulam, skaitlisko materialu, faktiem, ka arT atzinumiem un aizgiitam domam, tas ir javeido
jebkura pétniecibas darba. Atsauc€s neizmanto lekciju materialus.

Nav pielaujama teksta parrakstiSana no gramatam, ka arT autora domu atstastijums,
nenoradot atsauci uz citéto darbu. Konstatgjot $adu parkapumu, iesniegta darba autoram bez
ierunam tiek liegta iesp&ja aizstavet darbu.

Citati jaraksta pedinas. Citu autoru domu atstastijums pédinas nav jaliek.

Noradém uz izmantotajiem avotiem tiek lietotas teksta iestarpinatas atsauces, apalajas

iekavas noradot tikai autora uzvardu, publikacijas izdoSanas gadu:

Piemérs. Vaditajs sava darba efektivitati var merktiecigi attistit (Drukers, 2011), vai

Piters Drukers (2011) uzskata, ka vaditajs sava darba efektivitati var merktiecigi attistit.

Ja autori ir divi, tad (Dubkévics un Barbars, 2011).

Atsauc€ “un” raksta taja valoda, kada ir izmantotais avots (attiecigi “and”, “und”, “et”,
“u”).

Ja autoru ir vairak par 2, tad (Ross et al., 2012).

Ja izmantotas viena autora vairakas viena gada publikacijas, tad péc gada skaitla ir
jaraksta mazais burts a, b, ¢ (Volkova, 2009a). Mazais burts péc gada skaitla attiecigajam avotam
ir pievienots arT Bibliografisko noraZzu saraksta. Saraksta §im avotam sekos otrs/nakamie autora
attieciga gada avoti ar b, c.

Ja atsauce ir uz citatu, tad pec ta janorada autors un publikacijas gads:

,Marriott filozofija: riipgjies par saviem darbiniekiem, un vini riip&sies par taviem klientiem,
kuri atgriezisies atkal un atkal” (Tourjalai, 2013).

Ja atsauce ir uz avotu, kam nav autora, tad atsauce raksta organizacijas nosaukumu.

(Lursoft, 2011)

Tiesibu aktiem u.c. oficialajiem dokumentiem atsauc€ ir dokumenta nosaukums.

(Civillikums, 1937).

(Latvijas ilgtsp€jigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam, 2010).

4.9. Informacijas avotu saraksts

Darba izmantoto informacijas avotu saraksts ir izmantoto informacijas avotu

uzskaitijums vienota alfabétiska seciba.
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Informacijas avotu saraksta ieklauj visu gramatu, rakstu, tekstu un citas informacijas
uzskaitijumu, uz kuriem ir atsauces darba un kuri ir izmantoti darba izstrades gaita. Sastadot
informacijas avotu sarakstu, ir jaievero bibliografija pienemta avotu norades seciba:

- Latvijas Republikas likumi, LR MK noteikumi un citi normativie akti;

- autordarbi (gramatas, gramatas, rakstu krajumos, zurnalos un avizes ievietotie datu

raksti, ka arT raksti no zinatnisko rakstu bazém (bakalaura darbiem ne mazak ka 4
raksti, magistra darbiem ne mazak ka 8 raksti), gadagramatas, skaidrojosas vardnicas,
materiali no interneta, statistisko datu avoti;

- nepublicétie materiali.

Katras grupas sarakstu veido péc latinu alfab&ta. Avotus, kas uzrakstiti krievu valoda,
grupé€ atseviski un ievieto aiz pargja saraksta, saglabajot kop&u numeraciju. Nav pielaujama
nepublicetu lekciju, seminaru un konferen¢u materialu izmantosana.

Bibliografiska norade sniedz pamatzinas izmantota informacijas avota identifikacijai un
raksturo$anai un tiek izmantota avotu sarakstiem.

Gramatam: uzvards, inicialis, (gads), gramatas nosaukums, izdevgjs, izdoSanas vieta.

Piemeéri.

1) Dubkévics, L., Barbars, A. (2011), Role of organizational culture and leadership in

company's efficiency, LAP Lambert Academic Publishing, Saarbrucken

2) Ross, S., Westerfield, R., Jordan, B. (2012), Fundamentals of corporate finance,

McGraw-Hill Irwin, Boston

Gramatu nodalam: uzvards, inicialis, (gads), “nodalas nosaukums”, redaktora (ja ir
noradits) uzvards, inicialis, gramatas nosaukums, 1izdevejs, izdoSanas vieta, ietverosas lappuses.

Piemeéri.

1) Bessley, M. and Wilson, P. (1999), "Marketing for the production manager", in

Levicki, J. (Ed.), Taking the Blinkers off Managers, Broom Relm, London, pp. 29-33

2) Volkova, T. (2010), “Strateégiska vadiSana un tas procesi uznémuma”, no Bizness pari

robezam, LU Akadémiskais apgads, Riga, 11-22. Ipp.

Rakstiem Zurnalos: uzvards, inicialis, (gads), “raksta nosaukums”, Zurnala nosaukums,

laidiens, numurs, ietverosas lappuses, var bt ar1 digitalo objektu identifikators (doi).
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Piemeri.

1) Mikelsone, E., Spilbergs, A., Volkova, T., Liela, E., Frisfelds, J. (2020), “Idea
Management System Application Type Impact on Idea Quantity”, European Integration
Studies Journal, No. 14, pp. 192-206, https://doi.org/10.5755/j01.eis.1.14.26381

2) Tambovceva, T., Atstaja, Dz., Tereshina, M., Uvarova, I., Livina, A.. (2020),
“Sustainability challenges and drivers of cross-border greenway tourism in rural areas”,
Sustainability, Vol. 12 (15), doi:10.3390/su12155927

3) Zeibote, Z., Volkova, T., Todorov, K. (2019), “The impact of globalization on regional
development and competitiveness: cases of selected regions”, Insights into Regional

Development, Vol. 1 (1), pp.33-47

Atsauces uz rakstiem konferencu rakstu krajumos veido tapat ka zurnaliem, tikai pievieno
precizu konferences nosaukumu, datumu un vietu.

Piemérs.

Jakobsone, 1., Petersons, M., Volkova, T. (2011), “Design integration into business
processes for enhancing organizational capabilities to foster added value growth”, in
Management theory and practice: synergy in organizations, proceedings of the
international conference in Tarty, 01-02 April 2011, pp. 442-478

Interneta avotiem: uzvards, inicialis (gads), ,,raksta nosaukums”, pieejams: interneta
resursa adrese (skatiSanas dat&jums)

Piemeérs.

Palmbaha, 1. (2012), "Ko jazina par gramatvedibas arpakalpojumu izmantoSanu”,

pieejams: http://www.biznesam.lv/?sub=publications&id=356 (skatits 2013. gada 1.

marta)

Ja interneta avota nav noradits autora vards, tad norade jasak ar majaslapas Ipasnieka -
Institiicijas, kas publicgjusi interneta ievietoto materialu, nosaukumu (1) vai tiesibu aktiem — ar
likuma nosaukumu (2).

Piemeéri.

1) Citadele banka (2012), “Citadele Index: tranzits un eksports — Latvijas iesp&ju
potencials”, pieejams: http://www.citadele.lv/Iv/index/ (skatits 2020. gada 1. marta)
2) ,,Par nodokliem un nodevam™: LR likums (1995), pieejams:

https://likumi.lv/doc.php?id=33946 (skatits 2020. gada 22. septembri)

19


https://likumi.lv/doc.php?id=33946

Ja darba izdoSanas gads nav noradits, raksta [n.d.] (nav datéts vai no date).

Dokumenta s€jumu un laidienu, dalu uzrada ar arabu cipariem.

Vardus ,,séjums, laidiens, dala” isina: s€j., laid., d. - latv. val.; Vol.- anglu val.: Bd: vacu val.;
BrIn., 4: - krievu val.

Dokumenta lappuses saisinajuma pieraksta:

Ipp. - latv. val.; c. - krievu val.; S. - vacu val.; p. vai pp.- anglu val.

Gada skaitlus un datumus raksta ar arabu cipariem.

4.10. Darba iesniegSana

Visus darbus iesniedz elektroniski PDF formata. Tiem ir jabut saglabatiem un
parakstitiem ar drosu elektronisko parakstu PDF formata. Tad tie ir pieméroti lasiSanai un e-

paraksta parbaudei, izmantojot standarta programmatiiru — Adobe Reader vai citu.

4.11. Papildu prasibas, ja studiju programma tiek realize€ta anglu valoda

Ja studiju programma tiek realiz€ta sadarbiba ar arvalstu augstskolu, tad papildus ir
jaievero attiecigas programmas vadlinijas.
Bakalaura, magistra grada ieguvei nepiecieSamie darbi izstradajami un aizstavami taja

Eiropas Savienibas oficialaja valoda, kura tiek 1stenota konkréta studiju programma.
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5. Nosleguma darba izstrade un aizstavesana

Studiju programmu nosléguma darbi Banku augstskola ir kvalifikacijas darbs, bakalaura

darbs un magistra darbs.

Darbu izstrades un nodoSanas terminu nosaka programmas direktors un apstiprina studiju

prorektors.

Darbs aizstavésanai jaiesniedz patstavigo darbu izstrades plana (noraditi BAIS vietng)

noteiktaja termina. P&c minéta termina darbi aizstavéSanai netiek pienemti.

Nosléguma darbu izstrades posmus: t€mas pieteikSanas, seminara, priekSaizstavésanas

un nodosanas terminu nosaka studiju programmas direktors un apstiprina studiju prorektors.

Studenta pienakumi nosléguma darba izstrades procesa:

patstavigo darbu izstrades plana noteiktaja termina: izv€l&ties p&tijuma virzienu, izstradat
un saskanot darba t€mu ar izvéleto darba vaditaju atbilstosi ieglistamajai kvalifikacijai.
Darba vaditaju izvelas no augstskolas doc@taju vai nozares ekspertu vidus saskana ar vinu
piedavatajiem pétijumu virzieniem;

iesniegt darba témas pieteikumu studiju programmas direktoram, saskanojot to ar darba
vaditaju un apliecinot ar parakstiem;

piedalities kvalifikacijas, bakalaura un magistra darbu izstrades seminara un

priekSaizstaveésana.

Darbu izstrades seminars:

VRN

darba seminars un priekSaizstavéSana ir nosléguma darba izstrades procesa neatnpemama
sastavdala;

nosléguma darbu izstrades seminara mérkis ir studentiem un darbu vaditajiem kopigi
uzklausit un apspriest paveikto un sniegt ieteikumus petijumu talakai izstradei;

uz nosléguma darba izstrades seminaru students sagatavo Iidz 10 miniiSu garu zinojumu
un prezentaciju, kas pirms tam apspriesta un saskanota ar darba vaditaju.

Prezentacija ieklaujama $ada informacija:

darba izvéletais temats;

problémas raksturojums;

pétijuma aktualitates pamatojums;

hipotézes/pétijuma jautajumi,
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— pétijuma méerkis;

— pétijuma uzdevumi;

— pétljuma izmantoto metozu (uzskaitit) un izvéles pamatojums;
— pétijuma objekts/baze (nozare, uznémums u. tml.);

— T1sa anotacija ar izv€les pamatojumu par galvenajiem teorétiskas analizes avotiem.

Nosléguma darbu izstrades seminara piedalas studenti un apstiprinatie darbu vaditaji.
Nosléguma darbu izstrades seminara grupas veido programmas direktors.
Komisijas locekli mutiski uzreiz péc uzstasanas studentam sniedz:
— novertgjumu par prezentacija ieklauto materialu un ta atbilstibu nosléguma darba
izvEletas témas izstradasanas prasibam,;
— ileteikumus pétijuma talakai izstradei.
Seminara protokols tick nodots studiju programmas direktoram. Ja students attaisnojosu iemeslu
del nevar ierasties uz nosléguma darbu izstrades seminaru konkrétaja grupa, tad vina pienakums

ir saskanot dalibu cita grupa.
Nosléguma darbu priekSaizstavesana:

- darba priekSaizstavéSanas meérkis ir sekmé&t studenta prasmes prezentet pé&tijumu
rezultatus un kontrol€t nosléguma darba izstrades apstiprinatos terminus, kas apliecinatu
petijumu gatavibas ltmeni, un sniegt ieteikumus pétijumu pilnveidoSanai;

- lidz priekSaizstavéSani studentam ir japazino programmas direktoram ar vaditaju
saskanotais precizétais temata formul&jums;

- uz nosléguma darba priekSaizstavésanu students sagatavo lidz 10 mintiSu garu zinojumu

un prezentaciju par veikta p&tijuma praktiskas dalas rezultatiem, kas pirms tam apspriesti

un saskanoti ar darba vaditaju.

Prezentacija ieklaujama $ada informacija:

— nosléguma darba precizéta t€ma;

— hipotéZu/petijuma jautajumu preciz€juma pamatojums;

— petljuma izmantoto metozu pielietojuma pamatojums;

— galvenie pétijuma rezultati un no tiem izrietoSie secinajumi,

— pétijuma gatavibas pakape un veicamie uzdevumi lidz darba iesniegSanai augstskola.
Studenta daliba priekSaizstaveéSana, iesniegta papildus informacija, sagatavota prezentacija

un atbildes uz jautajumiem, ka ar1 vaditaja noveért€jums par pétijjuma izpildes apjomu (vismaz
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2/3 no kopgja darba apjoma) un kvalitati ir pamatojums tam, vai students spés savlaicigi un
veiksmigi pabeigt izstradat kvalitativu petijumu. Nosléguma darba priekSaizstavésana piedalas
studenti un apstiprinatie darbu vaditaji.
Komisijas locekli mutiski uzreiz péc uzstasanas studentam sniedz:
— novertgjumu par prezentacija ieklauto materialu un ta atbilstibu nosléguma darba
izstradasanas prasibam;
— ieteikumus pétijuma talakai izstradei.

Nosléguma darbu prieksaizstavesanas protokola komisija sniedz savu atzinumu par darba
gatavibas pakapi, protokols tiek iesniegts studiju programmas direktoram. Studiju programmas
direktoram ir tiesibas, pamatojoties uz prieksaizstavésanas protokola sniegtajiem ieteikumiem,
gadijuma, ja nosléguma darba izstrades gatavibas pakape neliecina par kvalitativu p&tijumu un
vienlaicigi nav iev€roti pétijuma izstrades termini, pienemt l@mumu par nosléguma darba
iesniegSanas neakceptéSanu apstiprinataja termina.

Darbu var uzskatit par pabeigtu, ja tas ir noforméts atbilstosi prasibam un sanemts darba

vaditaja atzinums (https://bais.ba.lv/New/patstDarbi/studSaraksts.aspx). P& tam autors
augSupieladé darbu elektroniska (PDF) forma parbaudei pretplagiata programma BAIS sistéma.
Ja programma nekonstaté plagiata pazimes, programmas direktors darbu izskata un pienem
lémumu par atlauju aizstavet to valsts parbaudijumu komisijas sede.

Programmas direktors var nepienemt darbu, ja:

- tas neatbilst patstavigo darbu (Metodiskie noradijumi patstavigo studiju darbu
izstradasanai un aizstaveésanai) izstrades noteikumiem — neatbilstoSs apjoms, tehniskais
noformgjums;

- darbs tiek nodots péc noteikta termina.

Ja programmas direktors konstaté butiskas neatbilstibas, tad darbs netiek pienemts un
programmas direktors nekavéjoties sazinas ar autoru un darba vaditaju.

Ja programmas direktors nav devis atlauju darba aizstavésanai, domstarpibu izskatiSanai,
ja direktora I[éemumam autors un vaditdjs nepiekrit, darbu apspriez attiecigas katedras sedg,
piedaloties darba vaditajam, un katedras atzinumu fiks€ protokola.

Plagiata gadijuma studiju programmas direktors nodod $0 jautajumu izskatiSanai Etikas
komisija, kas sniedz atzinumu.

Ja programmas direktors ir devis atlauju darba aizstavéSanai, programmas koordinators
to registré un nodod izveértéSanai noteiktajam recenzentam (attiecas uz bakalaura un magistra

darbu).

23


https://bais.ba.lv/New/patstDarbi/studSaraksts.aspx

Nosléeguma darba recenzentam ir tiesibas uzaicinat studentu, lai vin$ sniedz
paskaidrojumus par savu darbu.

Recenzija tiek rakstita elektroniski, aizpildot Tpasu veidlapu (3.pielikums). Recenzents
ne velak ka 3 (tris) dienas pirms darba aizstavéSanas recenzijas elektronisko versiju (ar darba
vert€§jumu) nosiita darba autoram un programmas koordinatoram.

Kvalifikacijas darbam darba vaditajs raksta atsauksmi, kuru nosiita elektroniski
studentam un programmas direktoram ne vélak ka 3 (tris) dienas pirms darba aizstavé$anas

(https://bais.ba.lv/New/patstDarbi/studSaraksts.aspx).

Kvalifikacijas, bakalaura un magistra darbu var aizstavét studenti, kas ir izpildijusi
studiju programmas prasibas. Studentu sarakstu, kuriem ar studiju prorektora rikojumu ir dota
atlauja aizstavet darbu, programmas direktors iesniedz komisijai.

Kvalifikacijas, bakalaura un magistra darbu students aizstav pie attiecigas studiju
programmas direktora izveidotas valsts parbaudijumu komisijas, kuras sastavu ar rikojumu
apstiprina rektors vai studiju prorektors.

Komisijas sastava ir komisijas vaditajs un vismaz Cetri komisijas locekli. Komisijas
vaditajs un vismaz puse no komisijas sastava ir nozares profesionalo organizaciju vai darba
deveju parstaviji.

Kvalifikacijas parbaudijumu norises procediiru nosaka attiecigas studiju programmas
direktors un ar procediiru pirms parbaudijumiem tiek iepazistinati visi komisijas locekli, kuriem
izsniedz darba aizstavéSanas vertésanas lapu (2. pielikums).

Komisija ir lemttiesiga, ja taja piedalas ne mazak ka 50% no komisijas locekliem.
Komisijas uzdevums ir vertét studentu teorétiskas zinasanas, profesionalo sagatavotibu, radosas
sp&jas un prasmes, kas ieglitas un attistitas studiju laika, un pienemt lémumu par studiju
virzienam atbilstosas kvalifikacijas pieSkirSanu un diploma izsniegSanu.

Darbu aizstav komisijas atklata seéde.

Ja Banku augstskola ir konstat&jusi, ka darbs satur ierobezotas pieejamibas informaciju,
tad to aizstav slegta sede.

Darba aizstavéSana sakas ar autora zinojumu:

- kvalifikacijas darbam un bakalaura darbam — Iidz 7 min.,

- magistra darbam — lidz 10-15 min.

Aizstavot darbu, students pamato darba temata aktualitati un eso$as problémas, pétijuma
meérki, zinojuma lielaka dala ir veltita svarigako secinajumu un priekSlikumu izklastam, 1pasi

uzsverot autora izvirzitos konkrétos priekslikumus.
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Uzstasanos papildina un sekmé iepriek$ sagatavota prezentacija ar autora zinojuma
ietverta materiala vizualu izklastu (grafiskajiem attéliem un tabulam).

P&c studenta uzstasanas komisijas prieks$sédetajs pajauta, vai autors ir iepazinies ar
recenziju vai darba vaditaja atsauksmi (kvalifikacijas darbam) un dod iesp&ju atbildét uz
recenzenta jautajumiem vai darba vaditaja atsauksmi un liidz sniegt atbildes uz uzdotajiem
jautajumiem un piezimém. P&c tam seko komisijas loceklu un klatesoSo jautajumi. Uz katru
jautajumu autors sniedz Tsas, precizas un izsmelosas atbildes. Sis atbildes liela méra ietekmé
darba novertgjumu, skat. Valsts parbaudijumu komisijas vert€Sanas principus un krit€rijus
pielikuma 1.

Darbs tiek veértéts ar atzimi (10 ballu sisttma), nemot vera ari recenzenta sniegto
vertejumu, skat. VErtéSanas principus un kritérijus magistra darba recenzijai pielikuma 2 un
bakalaura darba recenzijai pielikuma 3. Darba galigo atzimi nosaka komisija (nosakot galgjo
vertéjumu, recenzenta vért&jums tiek pielidzinats 35% no kopgja vertéjuma, 65% - komisijas
loceklu vértejumam) slégta sédes dala ar balsu vairakumu, atklati balsojot. Komisijas 1émumu
fiks€ protokola, kuru paraksta visi komisijas locekli.

Studentam, kas aizstavéSana san€mis neapmierinoSu veért§jumu un nav iesniedzis
apelaciju par darba vertéjumu, ir tiesibas atkartoti iesniegt darbu aizstavésanai tris gadu laika péc
studiju programmas teoretiska kursa nokartosanas.

Visiem elektroniskajiem dokumentiem (nosléguma darbam, vaditaja atsauksmei,
recenzijai, komisijas protokoliem), ir jabtt saglabatiem un parakstitiem ar droSu elektronisko
parakstu PDF formata. Tad tie ir piem&roti lasiSanai un e-paraksta parbaudei, izmantojot

standarta programmatiiru — Adobe Reader vai citu.
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1.pielikums
Bakalaura darba un Magistra darba
Valsts parbaudijumu komisijas vértésanas principi un kriteriju skaidrojums

Pétijuma aktualitate un novitate (1)

Vertgjums

(ballés)

Vertgjuma raksturojums

10

Aktualitate ir pilniba pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un
finansialiem datiem) par petijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdarttu
visparinajumus. P&tljuma probleéma, hipotezes (jautajumu), mérka un uzdevumu
formul&jumi ir precizi un pilniba saprotami. P&tfjums ir pilniba patstavigs. Petijjumam ir
zinatniskas un praktiska (bakalaura darbam - zinatniskas vai praktiska) lietojuma
novitates elementi.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par pétijuma objektu, kas ir pietiekami plass, lai izdarTtu visparinajumus.
P&ttjuma probléma, hipotézes (jautajumu), mérka un uzdevumu formulgjumi ir precizi
un pilniba saprotami. Petijums ir pilniba patstavigs. PEtijumam ir zinatniskas un
praktiska (bakalaura darbam - zinatniskas vai praktiska) lietojuma novitates elementi.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par p&tijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdaritu visparinajumus un/vai
ir veikta padzilinata p&tijuma objekta analize. PEtijuma probléma, hipotezes
(jautajumu), merka un uzdevumu formul&umi ir precizi un saprotami. P&tfjums ir
patstavigs. Petljumam ir zinatniskas un/vai praktiska lietojuma novitates elementi.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tijuma probléma, hipotézes (jautajumu), mérka un uzdevumu
formul&jumi ir pietiekami precizi un saprotami. P&tijums ir patstavigs. P&tijumam ir
praktiska lietojuma novitates elementi.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijuma objektu, kas nav pietickami plass, lai
izdarTtu visparinajums. P&tjjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un uzdevumu
formul&jumos ir neprecizitates. PEtijums ir lielakaja dala patstavigs.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijuma objektu, kas nav pietickami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tfjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&jumos ir neprecizitates. Petijums ir dalgji patstavigs.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&jumi nav pietiekami precizi un saprotami. Petfjums liela mera balstas
uz citu rezultatiem.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijjuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&ttjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&jumi nav pietiekami precizi un saprotami. P&tTjums pilniba balstas uz
citu rezultatiem.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijjuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&ttjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&umi ir neprecizi. P&tjjums pilniba balstas uz citu rezultatiem.

Aktualitate nav pamatota. P&tijuma problémas, hipotézes (jautdjumu), mérka un
uzdevumu formul&jumi nav saprotami. PEtTjums pilniba balstas uz citu rezultatiem.

Aktualitate nav pamatota un petijuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka,
uzdevumu formul&jumi nav saprotami, un p&tijums nebalstas uz izpéeti.
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Aizstavamo pétijuma rezultatu kvalitate (2)

Vertejums
(ballés)

Vertéjuma raksturojums

10

Aizstavamie rezultati pilniba atbilst petijuma merkim. Ir savakts un apkopots
reprezentativs datu kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas atbilstoSas
pétijumu metodes, kuru pien@mumi ir pilniba parbauditi. Rezultati ir pilniba pamatoti ar
kvantitativiem raditajiem un ir visparinami.

Aizstavamie rezultati pilniba atbilst p&tijuma merkim. Ir savakts un apkopots
reprezentativs datu kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas atbilstosas
pétijumu metodes, kuru pienémumi ir parbauditi. Rezultati ir pamatoti ar kvantitativiem
raditajiem un ir visparinami.

Aizstavamie rezultati atbilst petijuma mérkim. Ir savakts un apkopots reprezentativs datu
kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas atbilstoSas petijumu metodes,
kuru pienémumi ir dalgji parbauditi. Rezultati ir pamatoti ar kvantitativiem raditajiem.

Aizstavamie rezultati atbilst petijuma mérkim. Ir savakts un apkopots pietickams datu
kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas atbilstoSas petijumu metodes,
kuru pien@mumi ir dalgji parbauditi. Lielaka dala rezultatu ir pamatoti ar kvantitativiem
raditajiem.

Aizstavamie rezultati dalgji atbilst p&tijuma merkim. Ir savakts pietieckams datu kopums,
tomer tie netiek sistematiski analiz&ti, vai arT ir pielautas kludas, kuru rezultata atseviski
secinajumi ir bez pietickama pamatojuma.

Aizstavamie rezultati dalgji atbilst p&tijuma merkim. Nav savakts pietickams datu
kopums vai arT tie netiek sistematiski analizeti, vai arT ir pielautas kltidas, kuru rezultata
atseviSki secind@jumi ir bez pietickama pamatojuma.

Aizstavamie rezultati dalgji atbilst p&tijuma merkim. Nav savakts pietickams datu
kopums, tie netiek sistematiski analiz&ti un analize ir pielautas kliidas, kuru rezultata
vairaki secinajumi ir bez pietickama pamatojuma.

Aizstavamie rezultati dalgji atbilst p&tijuma meérkim. Nav savakts pietiekams datu
kopums vai datu analize ir neatbilstoSa, ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.

Aizstavamie rezultati dal&ji atbilst petjjuma mérkim. Nav savakts pietickams datu
Kopums un datu analize ir neatbilstosa, ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.

1

Aizstavamie rezultati neatbilst p&tijuma merkim vai problémas analizei ir izmantotie
neatbilstosi dati, ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.

0

Aizstavamie rezultati neatbilst petijuma mérkim. Nav veikta izpete.

Secinajumi un priekslikumi (3)

Vet ums Vertgjuma raksturojums
(ballés)

Secinajumi pilniba atbilst p&tijuma merkim, pilniba izriet no veiktas izp&tes un ir

10 vispusigi pamatoti ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir
vispusigi, pragmatiski un ar noraditu adresatu.
Secinajumi pilniba atbilst petijuma merkim, pilniba izriet no veiktas izpétes un ir

9 pamatoti ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir
pragmatiski un ar noraditu adresatu.
Secinajumi atbilst p&tijjuma merkim, izriet no veiktas izp&tes un ir pamatoti ar

8 kvantitativiem raditajiem. PriekSlikumi izriet no secinajumiem, ir pragmatiski un ar
noraditu adresatu.
Secinajumi atbilst pétjjuma mérkim, izriet no veiktas izp&tes un dal&ji ir pamatoti ar

7 kvantitativiem raditajiem. Priek$likumi izriet no secindgjumiem, ir pragmatiski, bet nav
noradits adresats.
Secinajumi dal&ji atbilst petijuma merkim vai atseviski neizriet no veiktas izpetes, vai

6 tikai dala no tiem ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem. Prieks§likumi izriet no

secinajumiem, ir pragmatiski, bet nav noradits adresats.
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1.pielikuma turpindjums

Secinajumi dalgji atbilst petijuma mérkim un atseviski neizriet no veiktas izp&tes, vai
5 tikai dala no tiem ir pamatota ar kvantitattiviem raditajiem. Priekslikumi ne vienmer
izriet no secinajumiem, ir nepilnigi vai nav noradits adresats.

Secinajumi dalgji atbilst petijjuma mérkim un vairaki neizriet no veiktas izpétes.
4 Pietriikst pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no
secinajumiem, ir nepilnigi vai nav noradits adresats.

Secinajumi dalgji atbilst petijjuma mérkim, tie neizriet no veiktas izpétes. Pietriikst
3 pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priek§likumi neizriet no secindjumiem, ir
nepilnigi un nav noradits adresats.

Secinajumi neatbilst petijuma mérkim, neizriet no veiktas izpetes. Pietrukst pamatojuma
2 ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no secindjumiem, ir nepilnigi un nav
noradits adresats.

Secinajumi neatbilst petijuma mérkim, tie neizriet no veiktas izpetes. Nav pamatojuma
1 ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no secinajumiem, ir nepilnigi un nav
noradits adresats.

Secinajumi neatbilst p&tfjuma mérkim, un neizriet no veiktas izpetes. Priekslikumi
neizriet no secinajumiem, ir nesaprotami un nav noradits adresats.

Prezentacijas kvalitate un tehniskais izpildijums (4)

Vertejl_lms Vertejuma raksturojums
(balles)

10 Pre;entﬁcija ir izcili infgrmaﬁya un pe‘lrskgtﬁmaf dod iespéjlll.pilnibﬁ nov_értét butiskos
pétijuma rezultatus. Izcils tehniskais un vizualais prezentacijas noformgjums.

9 Prezentacija ir loti informativa un parskatama, dod iesp&ju novertet bitiskos p&tijuma
rezultatus. Prezentacija loti labi vizualizgti p&tijuma rezultati.

8 Prezentacija ir informativa, parskatama un dod iesp&ju novertet petijuma rezultatus.

7 Prezentacija ir informativa, bet ir atseviski trikumi noform&juma.

6 Prezentacija nav informativa vai nedod iesp&ju pilniba novertét pétijuma rezultatus. Ir
atseviskas “parrakstiSanas kludas”.

5 Prezentacija nav informativa vai ir bitiski trikumi noform&juma. Ir valodas un stila
trukumi.

4 Prezentacija nav informativa vai ir biitiski trilkumi noformgjuma, vai nav iesp&jams
uztvert prezentaciju.

3 Prezentacija nav informativa vai noform&jums ir vaj$, vai nav iespgjams uztvert
prezentaciju.

2 Prezentacija nav informativa un noform&jums ir vaj$ vai nav iesp&jams uztvert
prezentaciju.

1 Prezentacija nav informativa un noform&jums ir vajs, un nav iespgjams uztvert
prezentaciju.

0 Nav prezentacijas.

Komunikacijas vertéjums un atbildes uz recenzenta un komisijas jautajumiem (5)

Vertgjums

(ballés)

Vertejuma raksturojums

Komunikacija ir izcili skaidra, uztverama un parliecinosa. Atbildes uz recenzenta un
10 komisijas jautajumiem ir precizas, pamatotas un izsmelosas, tiek demonstréta izcila
témas parzinasana.

Komunikacija ir loti skaidra, uztverama un parliecinosa. Atbildes uz recenzenta un
9 komisijas jautajumiem ir precizas, pamatotas un izsmelosas, tick demonstréta teicama
témas parzinasana.

Komunikacija ir skaidra, uztverama un parliecinoSa. Atbildes uz recenzenta un
8 komisijas jautajumiem ir precizas un pamatotas, tick demonstréta loti laba t€mas
parzinasana.
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1.pielikuma turpindjums

Komunikacija ir skaidra, uztverama un parliecino$a. Atbildes uz recenzenta un
komisijas jautajumiem ir pietickami precizas un pamatotas, tiek demonstréta laba t€mas
parzinasana.

Komunikacijas problémas vai nepietickama parliecinasana. Atbildes uz recenzenta un
komisijas jautajumiem ir sastopamas neprecizitates vai ari tas tikai dal&ji ir pamatotas, ir
nelielas Saubas par témas parzinasana.

Komunikacija nav uztverama vai nav parliecino$a. ApmierinoSas atbildes uz recenzenta
un komisijas jautajumiem.

Komunikacija nav uztverama un nav parliecinos$a. Atbildes uz recenzenta vai komisijas
jautajumiem ir nepilnigas.

Komunikacija nav uztverama. Atbildes uz recenzenta un komisijas jautajumiem ir vajas.

Komunikacija nav uztverama vai nav atbildes uz recenzenta vai komisijas jautajumiem.

Komunikacija nav uztverama un nav atbildes uz recenzenta vai komisijas jautajumiem.

O INW|

Komunikacija nav uztverama un atbildes uz recenzenta un komisijas jautajumiem nav.
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darba aizstaveéSanas vértéSanas lapa

2. pielikums
Darba aizstavésanas vertésanas lapas paraugs

Komisijas loceklis Grupa: Datums:
Aizsta- Prezenta- | Komunikacijas Komisi Gala
— e . I omisi- =0, -
SEET Petijumal vamo _Secl_na— cijas Verte_Jums un jas Kopetlz!m _Verte—
N.p. Students Temats senta aktualita-| pétijjuma | jumiun | kvalitate un atbildes uz locekla komisi-| jums*
k. _ te un rezultatu | prieksli- | tehniskais | recenzenta un _ . |jas verteq
atzime e - . e - verte- -
novitate | Kkvalitate kumi izpildijums komisijas UM jums
jautajumiem ]
1.
2.
3.
4.
0.
6.
7.

* - Nosakot galgjo vertegjumu, recenzenta vert€juma svars ir 35% un komisijas kopgjam vertgjumam 65%.




3.pielikums
Recenzijas veidlapa

BANKU AUGSTSKOLA
-

Bakalaura / magistra studiju programmas
programmas nosaukums
pilna/nepilna laika studiju
grupas humurs grupas studentes/a
vards, uzvards
bakalaura darba / magistra darba / diplomdarba
Darba temats
RECENZIJA

Kriterijs Vertejums

1. P&tfjuma aktualitate un praktiska nozimiba, dizains un metodologija

Pamatojumes:

2. Literatiiras analize |

Pamatojumes:

3. Veikta pettjuma kvalitate |

Pamatojums:

4. Secinajumi un priekslikumi |

Pamatojumes:

5. Novaértgjuma poziciju un izpildijuma vértejums (skat. 2. Ipp.) |

Recenzenta gala vert&jums:

Jautajumi nosléguma darba autoram/-rei:

Atzinums: P&tljuma apjoms un kvalitate apliecina, ka ta autors (e) ir/nav ieguvis (-usi)
bakalaura/magistra limenim un izvél&tajai studiju programmai atbilstosas kompetences, tapéc iesaku
darbu aizstavéSanai.

Recenzents:

(vards, uzvards) (zinatniskais grads, darbavieta, ienemamais amats) (paraksts)

Datums




5. Novertgjuma poziciju un izpildijuma vertejums

3.pielikuma turpindjums

Darba novértéjuma poziciju un izpildijuma vértéjums, atbilstosi izvirzitajiem kriterijiem

Novertejuma pozicija

VérteSanas kriteriji

Novertejums

Pilniba | Dal&ji| Neatbilst

5.1. Darba temata atbilstiba
pétijuma mérkim un
saturam, atslégas vardu
atbilstiba saturam

Nosleguma darba nosaukums korekts un
atbilst petijumam. Nosléguma darba
temats atbilst pétijuma mérkim.

5.2. Nosléguma darba
struktiira un apjoms

Nosleéguma darba struktiiras noteicoso
dalu esamiba. Nosléguma darba apjoms
atbilst prasibam.

5.3. Nosléguma darba
noformé&juma kvalitate

Ievads atbilst prasibam (metodiskiem
noradijumiem).

Atsaucu izmantoSana un noform&jums
atbilst prasibam (metodiskiem
noradijumiem).

Tabulu, att€lu un formulu noformgjums
atbilst prasibam (metodiskiem
noradijjumiem).

Informacijas avotu saraksta
noformé&jums atbilst prasibam
(metodiskiem noradijumiem).

Nosléguma darba uzrakstits literara
valoda, atbilstosi akadémiska stila
prasibam, nesatur stila un gramatiskas
klidas.

Vertejums balles

rezultats

10
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4.pielikums
Magistra darba
recenzenta vértesanas principi un kritériju skaidrojums

Pétijjuma aktualitate un novitate. Pétijjuma dizains un metodologija (1)

Vertejums
(balles)

Vertejuma raksturojums

10

Aktualitate ir pilniba pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un
finansialiem datiem) par pétijuma objektu, kas ir pietiekami plass, lai izdaritu
visparinajumus. P&tljuma probléma, hipotézes (jautajumu), meérka un uzdevumu
formulgjumi ir precizi un pilniba saprotami. PEtTjums ir pilniba patstavigs. P&tjjumam
ir zinatniskas un praktiska lietojuma novitates elementi. P&tijuma dizains un
metodologija ir pilniba atbilstoSa p&tijuma merkim.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par p&tijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdaritu visparinajumus.
P&tfjuma probléma, hipotézes (jautdjumu), mérka un uzdevumu formul&jumi ir precizi
un pilniba saprotami. Petijums ir pilniba patstavigs. P&tijumam ir zinatniskas un
praktiska lietojuma novitates elementi. P&tjjuma dizains un metodologija ir pilniba
atbilstosa pétijuma mérkim.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par p&tijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdaritu visparinajumus,
un/vai ir veikta padzilinata pétijuma objekta analize. PEtjjuma probléma, hipotezes
(jautajumu), meérka un uzdevumu formul&umi ir precizi un saprotami. P&tjjums ir
patstavigs. PEtijumam ir zinatniskas vai praktiska lietojuma novitates elementi.
Pétijuma dizains un metodologija ir atbilstosa p&tijuma mérkim un nosléguma darba
studiju [imenim.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par p&tijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdaritu visparinajumus.
P&tijuma probléma, hipotézes (jautajumu), mérka un uzdevumu formul&jumi ir
pietiekami precizi un saprotami. P&tjjums ir patstavigs. Petfjumam ir praktiska
lietojuma novitates elementi. P&tjjuma dizains un metodologija ir atbilstosa p&tijuma
merkim un studiju l[imenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tijuma objektu, kas nav pietickami plass, lai
izdaritu visparinajums. P&tjjuma problémas, hipotézes (jautajumu), merka un
uzdevumu formul&umos ir neprecizitates. Petijums ir lielakaja dala patstavigs.
P&tijuma dizains un metodologija tikai dal&ji atbilst pétijuma mérkim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tijuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tjjuma problémas, hipotézes (jautdjumu), mérka un
uzdevumu formul&jumos ir neprecizitates. PEtijums ir dal&ji patstavigs. Petijuma
dizains un metodologija tikai dalgji atbilst p&tijuma mérkim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tijuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tjjuma problémas, hipotézes (jautdjumu), mérka un
uzdevumu formul&jumi nav pietieckami precizi un saprotami. P&tjjums liela mera
balstas uz citu rezultatiem. P&tijjuma dizains un metodologija neatbilst p&tjjuma
mérkim un/vai studiju limenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijjuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tfjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&umi nav pietiekami precizi un saprotami. P&tfjums pilniba balstas
uz citu rezultatiem un p&tijuma dizains un metodologija neatbilst p&tjjuma mérkim
un/vai studiju Iimenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tfjuma objektu, kas nav pietickami plass, lai
izdaritu visparinajumus. Pétijuma problémas, hipot€zes (jautdjumu), merka un
uzdevumu formul&jumi ir neprecizi. Pétijums pilniba balstas uz citu rezultatiem un
pétijuma dizains un metodologija neatbilst pétijuma meérkim un/vai studiju Ilimenim.
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4.pielikuma turpinajums

Aktualitate nav pamatota. Petijjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
1 uzdevumu formul&umi nav saprotami. P&tfjums pilniba balstas uz citu rezultatiem un
pétijuma dizains un metodologija neatbilst pétijuma mérkim un/vai studiju limenim.
Aktualitate nav pamatota un pétijuma problémas, hipotézes (jautajumu), merka,
0 uzdevumu formul&umi nav saprotami, p&tijums nebalstas uz izp&ti un p&tijuma
dizains un metodologija neatbilst pétjjuma mérkim un/vai studiju limenim.
Literatiiras analize (2)
Verte_Jums Vertejuma raksturojums
(balles)
Pétijums balstas uz aktualo zinatnisko pétijumu (vairak ka 13), ka ar1 zinatnisko un
10 akad@misko monografiju kritisku un vispusigu analizi. Analizes kvalitate ir izcila un
lauj pilniba pamatot izvél&to izp&tes metodologiju.
Petfjums balstas uz aktualo zinatnisko p&tijumu (vismaz 13) kritisku un vispusigu
9 analizi. Analizes kvalitate ir teicama un lauj pilniba pamatot izvél&to izp&tes
metodologiju.
8 Petijums balstas uz aktualo zinatnisko petijumu (vismaz 12) kritisku un vispusigu
analizi. Analizes kvalitate ir loti laba un lauj pamatot izp&tes metodologiju.
7 Petijums balstas uz aktualo zinatnisko p&tijumu (vismaz 11) analizi. Analizes kvalitate
ir laba, tom&r nenodrosina pilnigu izp&tes metodologijas pamatojumu.
Petijums tikai dalgji balstas uz zinatnisko p&tijjumu (vismaz 10) analizi, izmantoti avoti
6 ar visparzinamo un plasi pieejamo informaciju vai analizes kvalitate nedod iespgju
pamatot izp&tes metodologiju.
Pétijums tikai dal&ji balstas uz zinatnisko pétijjumu (vismaz 9) analizi, izmantoti avoti
5 ar visparzinamo un plasi pieejamo informaciju vai analizes kvalitate nedod iespgju
pamatot izp&tes metodologiju.
Petfjums tikai dalgji balstas uz zinatnisko petijjumu (vismaz 8) analizi, izmantoti avoti
4 ar visparzinamo un plasi pieejamo informaciju un analizes kvalitate nedod iesp&ju
pamatot izpétes metodologiju.
P&tfjums nebalstas uz zinatnisko peétijumu analizi vai izmantoti BA prasibam
3 S o I . _
neatbilstosi avoti vai to analizg ir pielautas bitiskas kltidas.
5 P&tijumam izmantoti BA prasibam neatbilstosi avoti un to analizg ir pielautas biitiskas
klaidas.
1 P&tijumam izmantoti BA prasibam neatbilstosi avoti un to analizes kvalitate ir vaja.
0 P&tijumam izmantoti BA prasibam neatbilstosi avoti un nav veikta to analize.
Veikta petijuma kvalitate (3)
Verte_]ums Vertgjuma raksturojums
(ballés)
Problémas analizei ir ieglits pilniba pietickams un tiek izmantots reprezentativs datu
kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru
10 o . o L o
pien€mumi ir parbauditi, ir pilniba atbilstosi un lidz ar to dod iesp&ju kvantitativi
pamatot secinajumus un izdarit visparinajumus.
Problémas analizei ir ieglits pilniba pietieckams un tiek izmantots reprezentativs datu
9 kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru
pien€mumi ir parbauditi un dod iesp&ju kvantitativi pamatot secinajumus un izdartt
visparinajumus.
Problémas analizei ir iegiits pietickams, reprezentativs datu kopums. Sakaribu un
8 tendencu analizei tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru pien€mumi ir dalgji
parbauditi. Secinajumi balstas uz kvantitativu analizi.
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Problémas analizei ir iegiits pietickams datu kopums. Sakaribu un tendencu analizei
7 tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru pien€mumi ir dal&ji parbauditi. Lielaka dala
secinajumu balstas uz kvantitativu analizi.
Problémas analizei ir iegiits pietickams datu kopums, tomer tie netiek sistematiski
6 analizeti, vai ar1 ir pielautas kludas, kuru rezultata atseviski secinajumi ir bez
pietiekama pamatojuma.
Problémas analizei nav iegiits pietiekams datu kopums vai arT tie netiek sistematiski
5 analizeti, vai arT ir pielautas kliidas, kuru rezultata atseviski secinajumi ir bez
pietiekama pamatojuma.
Problémas analizei nav iegiits pietickams datu kopums, tie netiek sistematiski analiz&ti
4 un analizg ir pielautas kltidas, kuru rezultata vairaki secindjumi ir bez pietiekama
pamatojuma.
3 Problémas analizei nav iegits pietickams datu kopums vai datu analize ir neatbilstosa,
ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.
2 Problémas analizei nav iegiits pietiekams datu kopums un datu analize ir neatbilstosa,
ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.
1 Problémas analizei ir izmantotie neatbilstosi dati, ka rezultata secinajumi ir bez
pamatojuma.
0 Problémas analizei nav izmantoti dati un ta rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.
Secinijumi un priekslikumi (4)
Verte_]ums Vertejuma raksturojums
(ballés)
Secinajumi pilniba atbilst petijuma merkim, pilniba izriet no veiktas izp&tes un ir
10 vispusigi pamatoti ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir
vispusigi, pragmatiski un ar noraditu adresatu.
Secinajumi pilniba atbilst petijuma merkim, pilniba izriet no veiktas izp&tes un ir
9 pamatoti ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir
pragmatiski un ar noraditu adresatu.
Secinajumi atbilst pétijuma mérkim, izriet no veiktas izp&tes un ir pamatoti ar
8 kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir pragmatiski un ar
noradttu adresatu.
Secinajumi atbilst p&tijjuma mérkim, izriet no veiktas izp&tes un dalgji ir pamatoti ar
7 kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir pragmatiski, bet nav
noradits adresats.
Secinajumi dalgji atbilst petijuma mérkim vai atseviski neizriet no veiktas izpétes, vai
6 tikai dala no tiem ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem. Priek§likumi izriet no
secinajumiem, ir pragmatiski, bet nav noradits adresats.
Secinajumi dalgji atbilst petijuma meérkim un atseviski neizriet no veiktas izpetes, vai
5 tikai dala no tiem ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi ne vienmer
izriet no secindjumiem, ir nepilnigi vai nav noradits adresats.
Secinajumi dal&ji atbilst petijuma mérkim un vairaki neizriet no veiktas izp&tes.
4 Pietriikst pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no
secinajumiem, ir nepilnigi vai nav noradits adresats.
Secinajumi dalgji atbilst petijuma mérkim, tie neizriet no veiktas izp&tes. Pietriikst
3 pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no secinajumiem, ir
nepilnigi un nav noradits adresats.
Secinajumi neatbilst petijuma mérkim, neizriet no veiktas izp&tes. Pietrikst
2 pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no secindjumiem, ir
nepilnigi un nav noradits adresats.
Secinajumi neatbilst p&tjjuma mérkim, tie neizriet no veiktas izpétes. Nav
1 pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Pricks§likumi neizriet no secinajumiem, ir
nepilnigi un nav noradits adresats.
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0 Secinajumi neatbilst p&tijuma mérkim, un neizriet no veiktas izpétes. Priek§likumi
neizriet no secinajumiem, ir nesaprotami un nav noradits adresats.

Novértejuma poziciju un izpildijuma vertejums (5)

Vertejums

(balles)

Vertéjuma raksturojums

10 Pilniba: 7, dal&ji: 0, neatbilst:

Pilniba: 6, dal&ji: 1, neatbilst:

Pilniba: 5, dal&ji: 2, neatbilst:

Pilniba: 4, dalgji: 3, neatbilst:

Pilniba: 3, dalgji: 4, neatbilst:

Pilniba: 2, dal&ji: 5, neatbilst:

(=l e} o] e} o) el k]

Pilniba: 1, dal&ji: 6, neatbilst:

Neatbilst: 1

Neatbilst: 2

Neathilst: 3 -4

O NWl~loI|O|N|[00|©

Neatbilst: 5 - 7
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5.pielikums
Bakalaura darba
recenzenta vértesanas principi un kritériju skaidrojums

Pétijjuma aktualitate un novitate. Pétijjuma dizains un metodologija (1)

Vertejums
(ballés)

Vertejuma raksturojums

10

Aktualitate ir pilniba pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un
finansialiem datiem) par pétijuma objektu, kas ir pietieckami plass, lai izdaritu
visparinajumus. P&tljuma probléma, hipotézes (jautajumu), meérka un uzdevumu
formulgjumi ir precizi un pilniba saprotami. PEtTjums ir pilniba patstavigs. P&tjumam
ir zinatniskas vai praktiska lietojuma novitates elementi. P&tjjuma dizains un
metodologija ir pilniba atbilstoSa p&tijuma merkim.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par p&tijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdaritu visparinajumus.
P&tijuma probléma, hipotezes (jautdjumu), mérka un uzdevumu formul&jumi ir precizi
un pilniba saprotami. Petijums ir pilniba patstavigs. PEtljumam ir zinatniskas vai
praktiska lietojuma novitates elementi. P&tfjuma dizains un metodologija ir pilniba
atbilstosa pétijuma mérkim.

Aktualitate ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem (statistiskiem un finansialiem
datiem) par p&tijuma objektu, kas ir pietickami plass, lai izdaritu visparinajumus un/vai
ir veikta padzilinata petijuma objekta analize. Petijuma probléma, hipotezes
(jautajumu), meérka un uzdevumu formul&jumi ir precizi un saprotami. P&tjjums ir
patstavigs. PEtijumam ir zinatniskas vai praktiska lietojuma novitates elementi.
Pétijuma dizains un metodologija ir atbilstosa pétijuma mérkim un nosléguma darba
studiju [imenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijuma objektu, kas ir pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tjjuma probléma, hipotézes (jautajumu), merka un
uzdevumu formul&jumi ir pietickami precizi un saprotami. P&tijums ir patstavigs.
P&tijumam ir praktiska lietojuma novitates elementi. P&tjjuma dizains un metodologija
ir atbilstosa petijjuma mérkim un studiju [imenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tijuma objektu, kas nav pietickami plass, lai
izdarTtu visparinajums. P&tljuma problémas, hipotezes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&jumos ir neprecizitates. Petijums ir lielakaja dala patstavigs.
P&tijuma dizains un metodologija tikai dal&ji atbilst p&tijuma merkim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tijuma objektu, kas nav pietickami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tjjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&umos ir neprecizitates. PEtijums ir dal&ji patstavigs. P&tijuma
dizains un metodologija tikai dalgji atbilst p&tijuma mérkim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétijuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tjjuma problémas, hipotézes (jautdjumu), mérka un
uzdevumu formul&umi nav pietiekami precizi un saprotami. Petfjums liela mera
balstas uz citu rezultatiem. P&tjjuma dizains un metodologija neatbilst p&tjjuma merkim
un/vai studiju Itmenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par p&tijuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tfjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&umi nav pietiekami precizi un saprotami. P&tfjums pilniba balstas
uz citu rezultatiem un pétijuma dizains un metodologija neatbilst p&tjjuma mérkim
un/vai studiju Iimenim.

Aktualitate ir pamatota ar faktiem par pétjjuma objektu, kas nav pietiekami plass, lai
izdarTtu visparinajumus. P&tfjuma problémas, hipotézes (jautajumu), mérka un
uzdevumu formul&umi ir neprecizi. Petijums pilniba balstas uz citu rezultatiem un
pétijuma dizains un metodologija neatbilst petijuma meérkim un/vai studiju limenim.
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Aktualitate nav pamatota. Petijuma problémas, hipotézes (jautadjumu), mérka un

1 uzdevumu formul&jumi nav saprotami. Petijums pilniba balstas uz citu rezultatiem un
pétijuma dizains un metodologija neatbilst petijuma mérkim un/vai studiju limenim.
Aktualitate nav pamatota un p&tijuma problémas, hipotézes (jautajumu), merka,

0 uzdevumu formul&umi nav saprotami. P&tfjums nebalstas uz izpeti un petijuma dizains

un metodologija neatbilst pétijuma mérkim un/vai studiju limenim.

Literatiiras analize (2)

Verte_Jums Vertejuma raksturojums
(balles)
Petijums balstas uz aktualo zinatnisko pétijumu (vairak ka 4), ka ar1 zinatnisko un
10 akad@misko monografiju kritisku un vispusigu analizi. Analizes kvalitate ir izcila un
lauj pilniba pamatot izvél&to izp&tes metodologiju. Ir konstatéts p&tijuma problémas
risinasanai citu zinatnieku paveiktais.
Petfjums balstas uz aktualo zinatnisko p&tijumu (vismaz 4) kritisku un vispusigu
9 analizi. Analizes kvalitate ir teicama un lauj pilniba pamatot izv€l&to izp&tes
metodologiju.
8 Petijums balstas uz aktualo zinatnisko p&tijumu (vismaz 4) kritisku analizi. Analizes
kvalitate ir loti laba un lauj pamatot izp&tes metodologiju.
7 Petfjums balstas uz aktualo zinatnisko pétijumu (vismaz 4) analizi. Analizes kvalitate ir
laba, tomé&r nenodros$ina pilnigu izp&tes metodologijas pamatojumu.
Petijums tikai dalgji balstas uz zinatnisko petijumu (vismaz 4) analizi un ka
6 bibliografijas avoti pamata tiek izmantotas macibu gramatas. Analizes kvalitate nedod
iespéju pietieckami pamatot izp€tes metodologiju.
Pettjums tikai dalgji balstas uz zinatnisko petijumu (vismaz 4) analizi, izmantoti avoti
5 ar visparzinamo un plasi pieejamo informaciju vai analizes kvalitate nedod iesp&ju
pamatot izp&tes metodologiju.
Pettjums tikai dalgji balstas uz zinatnisko petijumu (vismaz 4) analizi, izmantoti avoti
4 ar visparzinamo un plasi pieejamo informaciju un analizes kvalitate nedod iesp&ju
pamatot izp&tes metodologiju.
3 P&tfjums nebalstas uz zinatnisko peétijumu analizi vai izmantoti BA prasibam
neatbilstosi avoti vai to analizg ir pielautas biitiskas kludas.
5 P&tijumam izmantoti BA prasibam neatbilstosi avoti un to analizg ir pielautas biitiskas
kltudas.
1 P&étijumam izmantoti BA prasibam neatbilstosi avoti un to analizes kvalitate ir vaja.
0 P&tijumam izmantoti BA prasibam neatbilsto$i avoti un nav veikta to analize.
Veikta petijjuma kvalitate (3)
\(Zi,rztz?;ms Vertejuma raksturojums
Problémas analizei ir ieglits pilniba pietickams un tiek izmantots reprezentativs datu
kopums. Sakaribu un tendencu analizei tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru
10 o . P L. o
pien€mumi ir parbauditi, ir pilniba atbilstosi un lidz ar to dod iesp&ju kvantitativi
pamatot secinajumus un izdartt visparinajumus.
Problémas analizei ir ieglits pilniba pietieckams un tiek izmantots reprezentativs datu
9 kopums. Sakaribu un tendenéu analizei tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru
pien€mumi ir parbauditi un dod iesp&ju kvantitativi pamatot secinajumus un izdartt
visparinajumus.
Problémas analizei ir iegiits pietickams, reprezentativs datu kopums. Sakaribu un
8 tendencu analizei tiek izmantotas p&tijumu metodes, kuru pienémumi ir dalgji

parbauditi. Secinajumi balstas uz kvantitativu analizi.
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Problémas analizei ir iegiits pietickams datu kopums. Sakaribu un tendencu analizei
tiek izmantotas pétijumu metodes, kuru pienémumi ir dal&ji parbauditi. Lielaka dala
secinajumu balstas uz kvantitativu analizi.

Problémas analizei ir iegiits pietickams datu kopums, tomer tie netiek sistematiski
analizgti, vai ar ir pielautas kliidas, kuru rezultata atseviski secinajumi ir bez
pietiekama pamatojuma.

Problémas analizei nav iegiits pietiekams datu kopums vai arT tie netiek sistematiski
analizeti, vai arT ir pielautas kliidas, kuru rezultata atseviski secinajumi ir bez
pietiekama pamatojuma.

Problémas analizei nav iegiits pietickams datu kopums, tie netiek sistematiski analizeti
un analizg ir pielautas kltidas, kuru rezultata vairaki secindjumi ir bez pietiekama
pamatojuma.

Problémas analizei nav iegits pietickams datu kopums vai datu analize ir neatbilstosa,
ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.

Problémas analizei nav iegiits pietiekams datu kopums un datu analize ir neatbilstosa,
ka rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.

1

Problémas analizei ir izmantotie neatbilstosi dati, ka rezultata secingjumi ir bez
pamatojuma.

0

Problémas analizei nav izmantoti dati un ta rezultata secinajumi ir bez pamatojuma.

Secinijumi un priekslikumi (4)

Vertgjums

(ballés)

Vertgjuma raksturojums

10

Secinajumi pilniba atbilst petijuma merkim, pilniba izriet no veiktas izpétes un ir
vispusigi pamatoti ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir
vispusigi, pragmatiski un ar noraditu adresatu.

Secinajumi pilniba atbilst petijuma merkim, pilniba izriet no veiktas izpétes un ir
pamatoti ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir
pragmatiski un ar noraditu adresatu.

Secinajumi atbilst p&tjjuma mérkim, izriet no veiktas izp&tes un ir pamatoti ar
kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir pragmatiski un ar
noraditu adresatu.

Secinajumi atbilst p&tijjuma mérkim, izriet no veiktas izp&tes un dalgji ir pamatoti ar
kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi izriet no secinajumiem, ir pragmatiski, bet nav
noradits adresats.

Secinajumi dalgji atbilst petijuma meérkim vai atseviski neizriet no veiktas izpétes, vai
tikai dala no tiem ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem. Priek§likumi izriet no
secinajumiem, ir pragmatiski, bet nav noradits adresats.

Secinajumi dalgji atbilst petijuma meérkim un atseviski neizriet no veiktas izpetes, vai
tikai dala no tiem ir pamatota ar kvantitativiem raditajiem. Prieks§likumi ne vienmer
izriet no secindjumiem, ir nepilnigi vai nav noradits adresats.

Secinajumi dalgji atbilst petijuma meérkim un vairaki neizriet no veiktas izpetes.
Pietriikst pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no
secinajumiem, ir nepilnigi vai nav noradits adresats.

Secinajumi dalgji atbilst petijuma meérkim un neizriet no veiktas izp&tes. Pietrikst
pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no secinajumiem, ir
nepilnigi un nav noradits adresats.

Secinajumi neatbilst p&tijjuma mérkim un neizriet no veiktas izpetes. Pietriikst
pamatojuma ar kvantitativiem raditajiem. Priekslikumi neizriet no secindgjumiem, ir
nepilnigi un nav noradits adresats.

Secingjumi neatbilst p&tijuma merkim, neizriet no veiktas izp&tes. Nav pamatojuma ar
kvantitativiem raditajiem. PriekSlikumi neizriet no secinajumiem, ir nepilnigi un nav
noradits adresats.
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S.pielikuma turpinajums

Secinajumi neatbilst p&tfjuma mérkim un neizriet no veiktas izpétes. Priekslikumi
neizriet no secinajumiem, ir nesaprotami un nav noradits adresats.

Novértejuma poziciju un izpildijuma vertejums (5)

Vertejums

(balles)

Vertéjuma raksturojums

10

Pilniba: 7, dal&ji: 0, neatbilst:

©

Pilniba: 6, dal&ji: 1, neatbilst:

Pilniba: 5, dal&ji: 2, neatbilst:

Pilniba: 4, dalgji: 3, neatbilst:

Pilniba: 3, dalgji: 4, neatbilst:

Pilniba: 2, dal&ji: 5, neatbilst:

(=l le] o] e} el el k]

Pilniba: 1, dal&ji: 6, neatbilst:

Neatbilst: 1

Neatbilst: 2

Neathilst: 3 -4

O N Wi~ |00

Neatbilst: 5 -7
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